DESPRE METODA
Cum sa interpretam valoarea calculata a lui p?
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Demersul de Testare a Ipotezei Nule
(DTIN) este cea mai frecvent utilizata metoda
de analiza a datelor experimentale (Nickerson,
2000). Analiza atenta a rezultatelor publicate
(comportament rar intdlnit Tn  randul
consumatorilor de literatura de specialitate),
respectiv a interpretarilor oferite de autori
acestor rezultate, deseori releva greseli in
modul de conceptualizare a demersului.
Scopul acestui articol este de a puncta cateva
aspecte esentiale in interpretarea corecta a
valorii lui p.

in esentd DTIN presupune un calcul
probabilistic. Tn acest context p reprezintd o
probabilitate conditionata, mai precis
probabilitatea de a obtine o anumita diferenta
(exprimata in cote standard) in conditiile in
care Ho (ipoteza de nul) este adevarata (faptul
ca medile grupelor reprezinta fluctuatii
datorate selectiei aleatoare de esantioane
dintr-o populatie).

p nu reprezinta probabilitatea ca Ho sa
fie adevarata, ci probabilitatea de a obtine o
anumita diferentd Tn contextul in care Ho este
adevarata (Gigerenzer, 1998).

Ca urmare, valorile p mai mari decat
pragul a setat (diferente nesemnificative) nu
reflectd absenta vreunui efect, adica faptul ca
diferentele observate se datoreaza selectiei
aleatoare. Acest fapt poate fi inferat pe baza
coroborarii rezultatelor testului statistic cu
calculele de marime a efectului si de putere a
testului statistic, nicidecum pe baza valorii lui p
(Cohen, 1990).

Rationamentul DTIN presupune o
decizie dihotomica, daca valoarea Iui p (ex.
0.06) este mai mare decéat valoarea setata a lui
a (ex. 0.05), diferenta observata este
consideratd nesemnificativa. in acest sens nu
isi are locul interpretarea unor valori p
nesemnificative, dar apropiate pragului, ca
fiind indicii ale unei tendinte. Aceasta reflecta o
conceptualizare a valorii lui p pe marginea unui
continuum, asemenea marimii efectului.

Comunicarea exacta a valorii calculate
a lui p este utila din perspectiva unor meta-

analize ulterioare, insa si in acest caz decizia
va fi una dihotomica.

Termenul de tendintd nu este
argumentata nici pentru ca valoarea lui p nu
ofera informatii asupra unei evolutii ulterioare a
rezultatelor in cazul replicarii studiului, cu toate
acestea 60% din psihologi cred ca 171-p
reprezintda  probabilitatea de a replica
rezultatele studiului (Oakes, 1986).
Replicabilitatea rezultatelor semnificative ale
unui studiu depinde de puterea testului. Chiar
si in cazul in care marimea efectului este mare
(si o consideram constanta) rezultatul nu va fi
replicat daca puterea testului este redusa.

Infirmarea Ho (p calculat mai mic sau
egal alfa) nu inseamna ca testul statistic a pus
in evidenta o relatie cauzala. Cauzalitatea nu
deriva din demersul statistic ci din specificul
design-ului experimental utilizat. In cazul unui
cvasi experiment infirmarea Ho nu este un
argument al cauzalitatii deoarece design-ul nu
permite controlul unuia din criteriile cauzalitatii
- cauza intotdeauna precede efectul. Nu avem
de unde sa stim daca intr-adevar variabila
etichetda a dus la diferentele observate ale
variabilei dependente sau variabila
dependenta (sau alte variabile externe) au
determinat valorile variabilei independente.
Cauzalitatea tine de validitatea interna a
studiului si nu de procedura statistica (fapt
adevarat si pentru experiment) (Anderson,
2001).
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